CIVILIZAȚIA NAȚIONALĂ 


Warf nicht für eiten Glanz und Fliterschein 
Die ines Wertes hin! 


ns teure, schliess' dich an. 
Hier sind die starken Wurzeln deiner Kraft.43 
SCHILLER, Wilhelm Tell. 


udor, cel mai înverșunat și mai glorios 
onar din Principate, s-ar întoarce în pământ 
ă ar putea să vază ce a făcut democrația cos- 
tă din caracterul patriarhal al românilor. El 
a ridicat, cu strămoșească indignare, împotriva 
or cari mai întâi sistemizaseră o civilizație 
în România. Căci faimoasa civilizație fana- 
deschise drum celei democratice franțuzești, 
osn opolite de astăzi. 
dor, acel vremelnic, dar adevărat «Domn român 
az răzbunător»,a botezat în sânge reactiunea 
onală împotriva civilizației grecești. Întocmai cum 
luţia de la 1907 n-a fost, în fond, decât tot o 
cțiune naţională în contra unei civilizații cos- 
opolite, de formule democratice de fericire, de 
jădueli înșelătoare, de asuprire reală, de pervertire a 
entalității naționale. 
Se apropie suta de ani de la Tudor. Și totuși, acea 
ație fanariotă și atât de dezastruoasă pentru noi 
reamărită, chiar acum câţiva ani, de la tribuna 
lui Român din București. Cei ce o ridicau în 
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slava cerului și desmințeau astfel pe Tudor și pe toți | 
adevărații preoți ai deșteptării naționale erau atunci 
democrați cosmopoliți. Democraţi aprinși de setea 
«adevărului istoric», în fond numai de ambiţiunea 
nesațului isteric. Căci numai istericii puteau să 
proslăvească civilizația fanarioată și să proclame, în 
schimb, pe Mihai Viteazul un condotier. Dar pe atunci 
nu apăruse încă ziarul «România Jună» cu lupta lui 
contra civilizației «evreo-levantine», cum se zicea 
acolo, și pentru naționalizarea vieței noastre publice, 
pentru noi orizonturi, orizonturi ale neamului romă. 
nesc în carne și oase, nu ale unuia pe hârtie. De atunci 
multe și mulți s-au schimbat. Astăzi, chiar și 
democraţii se acoperă cu un suman «poporanist», 
ieftin și găurit, ce răspândește un greu miros, miros 
din hala vechiturilor evreiești. Azi chiar și savanții 
democrați, chiar și preamăritorii de odinioară ai 
civilizației fanarioate au încins brâul tricolor, și-au 
trântit în ceafă un căciuloi năpraznic, cât o barbă de 
proroc, și în brâncă au luat un retevei. Irozi naționali 
ai «adevărului» duc Vicleimul neamului românesc pe 
uliți și combat ticăloșiile acestei civilizații mizerabile 
cercând cu zgomot „adevărata civilizație. europeană“, 
adică cosmopolită, cerând — textual — „gazete civilizate 
ca «Neue Freie Presse», ca «Die Zeit»...“, cerând „ade- 
vărată democraţie europeană“, cerând întronarea dema- 
gogilor universitari în locul celor secundari. 

Fanarul, cu mentalitatea lui evreo-levantină, 
lăsatu-s-a adânc și greu pe spatele acestui neam 
nenorocit. Abia începe a scăpa de miniștri care-l 
zmintiseră cu adoraţia lor pentru «suveranitatea 
poporului», pentru teoria «om și om»și cari, ca 
miniștri ai țărei, se adresau, în hârtiile lor oficiale 
cătră țărani, cu formula democratică «Frate Primare» — 
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alti democrați ai «culturei» stau să-l ia în ema 

] fericească ei, azi-mâne, ca legiuitori. Ferice de 

Burke care putea spune, acum 120 de ani, „nerozii 
d a . ai . “ 

u ajuns să ne fie legiuitori... 


„Calea cea adevărată în civilizație, odată pierdută, 
rte anevoie se mai găsește. Civilizaţia europeană e 
irintul lui Dedal. În coridoarele, în sălile și 
rtile lui nenumărate și atât de încurcate stăpânește 

ihul Minotauruluit5 modern, al democrației, de 
re toţi vorbesc, dar pe care foarte puțini îl aer 
pă cum numai o întrupare legendară a neamului 
sc, numai un caracter național plin de idealitate, 
| Teseu, 1 a putut, cu soții săi în vrednicie strămo- 
scă, să răpună acea dihanie înfricoșată ce înghițea 
ameni după cum democrația înghite naționalități, 
așa numai caractere naţionale adevărate vok putea 
i, prin iubirea lor curată, firul Ariadnei“ și vor 
a scăpa neamul lor de primejdia morții. 

| Între aceste caractere naţionale, noi românii vom 
bui să numărăm totdeauna cu evlavie națională pe 
udor, pe Asachi, pe Gheorghe taan pe e mr 
dache Golescu, pe Gheorghe Golescu, pe pen 

i l-au înțeles numaidecât și l-au ajutat pe a a 
anul de la Avrig ca să deschiză reacţiunii naționale, 
știință exactă și nefățărită iubire de neam, un 
rum de lumină, un drum de biruință. Mare a fost și 
n veci mare va fi fapta lor patrioticească, cum se 
icea pe atunci. Dar multă, foarte multă dinamită 
ilosofică și științifică modernă va trebui spre a sparge 
și a dărâma stâncile de greutăți pe care vremea, 
ăutatea unora și slăbiciunea altora le-au prăvălit în 
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calea acestui popor. 

D-zeu nu ne-a rânduit aici ca să mâncăm, să bem 
și să fim «intermediarii civilizațiunii europene» spre 
Orient. N-avem de a face cu Orientul decât strictul 
necesar, strictul folositor. Civilizeze-se orientalii în 
spiritul lor, cei din Europa Centrală iarăși după cum 
le convine lor. Noi n-am fost aduși aici de marele 
împărat al Romei și nu ne-am luptat două mii de ani 
cu toți nespălaţii ca acum să facem pe comisarii de 
stradă ai unei civilizații chelnerești. 

Noi suntem aici. Nu cu roluri de mijlocitori și de 
agenți electorali ai «omenirii», cum ne încredințează 
domnii ceia cu «concepțiuni mondiale» și percepțiuni 
de mahala. Noi nu suntem mijlocitori. Pentru că nu 
suntem ploșnițe de cafenele, nu suntem «voiajori» 
internaționali cari oferă și vând democrație, spirt 
«științific», tras în butelii «populare», soluții «eco- 
nomice» și alte leacuri politice dintr-o civilizație 
«umană» în faliment. Noi nu suntem reprezentanții 
nici unei firme mondiale. Noi în lume cât vom sta, pe 
Dumnezeu, voinţa lui și evanghelia lui, îl vom repre- 
senta! Și prin el, numai pe noi înșine! Căci noi suntem 
o firmă în lumea aceasta largă, nu samsari! Poate cea 
mai veche firmă în Europa, și poate cea mai onorabilă 
din câte au fost și sunt. Căci noi pe nimeni n-am 
asuprit, n-am jupuit. Noi pe nimeni n-am pus pe rug 
pentru credința lui, pe nimeni n-am căutat să-l des- 
brăcăm de naționalitatea lui, de sufletul lui. Neam de 
oameni blând și bun și cu frica lui Dumnezeu, 
românii au fost și sunt un popor de o evangelică 
toleranţă și înțelepciune, ca puține altele. Neam de 
păstori și lucrători în via Domnului, ei au crescut și 
s-au dezvoltat, de mii de ani, în aerul liber al naturei. 
n codrii și câmpii, sub cer senin și în căldură, dar și 
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, cer noros, în crivăț și zăpadă. Ei au cunoscut și 
osc tainele firii mai bine decât toate colegiile pro- 
ale din lume. Căci ei nu cărau natura, cu bucata, 
eliere și laboratorii. Și n-o priveau prin ochelarii 
ri ai fuduliei, ci cu sufletul curat, cu ochiul ager. 
ceea o cunosc de minune. 4 
În dezvoltarea nemeșteșugită a poporului român 
n secole, aptitudinile lui artistice trebuiau să se 
volte și ele. Și s-au desfășurat multe. Nu e deci o 
gerare când Alecsandri zice că românul e născut 
st. Da, e neîndoios că poporul românesc are o simțire 
tică, o înzestrare artistică precum puţine alte 
poare o au. El n-a trăit și nu trăiește în cazărmi 
ncitorești, în ateliere, flămând și haimana pe 
le marilor orașe «civilizate». Pământul pe care 
ste e întins și mănos și poate lesne să-i dea 
ape tot și toate câte se cer chiar în această 
zație de automați și surogate. Pământul româ- 
„poate hrăni de cinci ori atâția „români. Dar 
âni cu cultură sufletească, nu cu civilizație demo- 
tică, vestejitoare de inimi și tâmpitoare de minți. 
Popor plămădit în plenitudinea firii, românii au 
f și sunt o nație de voinici. kae tepenin Vig 
a turci, pe leși, pe unguri și tătari p 
ÎN oii Mi sterue50 scria la 1550 că 
ânii din Moldova de odinioară - „Sunt aprigi și 
și un greu bici” pentru îngâmfarea stăpânitorilor 
uri din Ardeal, căci moldovenii sunt, zice el mai 
e „oameni războinici și viteji și totdeauna gata tle 
. Graţiani scria, tot în acea epocă, despre 
tirile românești că se bat „Cu atâta îndrăzneală, cu 
ita dispret de moarte și cu atâta încredere în sine, încât 


"Sebastianus Miinsterus, Cosmographia, Basileae, 1550, p. 918. 
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adeseori cu o mână de oameni înfrânseră armatele vecini. 
lor“. Marele istoriograf al polonilor, Orzechowski, 
scrie că «Românii sunt oameni groaznici și foarte 
viteji, și nici că este alt popor care pentru gloria 
războinică, de dragul vitejiei, să apere o mai mică tară con- 
tra mai multor dușmani atacându-i sau respingându-i 
fără încetare». 

Laudele aduse de străini ostașilor români din 
oștirea împăratului Austriei sunt proverbiale acolo. 
Castrele, chineziatele și voivodatele românilor de peste 
munți au fost instituţii de apărare militară întocmai 
ca instituțiile «grănițărești» de mai târziu. Apoi un 
neam de oameni, cu asemenea virtuți antice de 
oșteni, are și trebuie să aibă în lume ambițiuni mai 
înalte decât de a fi samsari. Un asemenea neam nu-i 
menit a se încânta de idealul democraţiei sociale care 
cere abrogarea armatelor și a războaielor, pace eternă 
și mâncare din belșug. Românul consideră pe oameni 
cu asemenea idealuri tipuri de lașitate, scursure ale 
statului. El nu discută, ci-și bate joc de oameni cu 
idealul «social»: «la plăcinte înainte, la război înapoi». 

Poporul românesc nu numai că trebuie să res- 
pingă însărcinarea de «mijlocitor». El trebuie să dea 
afară, din rândurile celor ce-l conduc, pe toți aceia 
care-i mijlocesc lui însuși o asemenea civilizație 
«socială», cosmopolită. 


æ ” Graţiani, De Heraklide Despota, p. 22. 


** Orzechowski, Annales ad calcem Dlugoszi apud Dlugosz 
Historia Polonica, Lipsiae, 1711, II, p. 1555. Datele acestea le scot 
din Replică. 

Le cerusem atunci, în 1891, — eram la Graz — de la cel ce le 
descoperise, pe cât știu eu, mai întâi, de la vechiul meu amic 
d. Dimitrie Onciul,’ | marele nostru istoric cu simţ adânc de ade- 
văr, dar și cu sinceră și neschimbătoare iubire de neam. 
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mul cult nu poate trăi singur, în pustiu. El 
te cu alţii, în organizațiile statelor. Omul multe 
ită pentru că așa-i firea lui. Ochiul vede, inima 
Dar înțelepciunea trebuie să hotărască și carac- 
1] <a> ceea ce e bun de imitat, și, întrucât, de ceea 
trebuie să se ferească. Căci omul plin nu-i papagal, 
i câ rpa altuia, ci un caracter gânditor, o individua- 
te autonomă în marea autonomie a statului. Un 
emenea om nu are idealuri de orbeți. El nu se simte 
ie în ospiciul de infirmi, în azilul cerșetorilor. 
tomânul adevărat are un dispreț suveran pentru 
:mocratul proletar. Despre aceasta zice el că „își are 
a sub căciulă” Despre cei ce cer să-i hrănească statul 
niște slugi, zice el „decât slugă de trei Lei, mai, bine 
în de un Ban“. Căci „cine-i deprins să aibă stăpân, 
e slugă“. Și românul nu vrea să ajungă slugă. 
că el cunoaște foarte bine cauzele adevărate 
e-l fac pe democratul proletar ceea ce este. El știe că 
lume sunt săraci. Dar a priceput de mult, mai bine 
ecât toți economiștii «sociali», că nu statul, ci „munca 
te mama săracilor“, că „nu averea face pe om, ci omul 
Jerea”. Dar nu orișice «muncă», așa a lene, cu un 
ind de apucat și cu zece de lăsat, ci munca „omului 
rednic care se face luntre și punte“, a omului harnic care 
coate apă din piatră, lapte dulce din piatra seacă“. Că 
cât ar fi omul de sărac „cine dă din mâini nu se 
ă“. Nu declamația romantică a poeziei «munca», 
ci munca serioasă, cu spor e hotărâtoare: faptele, faptele, 
trigă românul către fanfaronii «muncii», nu oala cu 
ele”, deoarece pentru un om, oricine ar fi el, dacă-i 
1 cu adevărat muncitor și strângător, „Orice meserie 
ace cât o moșie”, căci numai „munca cu silință preface 
rice ființă“. Dar atunci „cu muncă necurmată, mănânci 
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plăcintă lată”. 
„Românul adevărat din aceasta «filosofie politică» s-a 
inspirat de veacuri, din ea se inspiră și astăzi. Ea nu 
cuprinde teorii de bibliotecă, ci adevăruri «scăldate 
în lacrimi», în pățaniile unui popor prin veacuri. Fa 
-a făcut om întreg, care ţine la individualitatea, la 
libertatea lui, la vrednicia lui de om. j 
El vrea să aibă casa lui, moșioara lui, nevasta lui 
copiii lui, neamul lui cel mic în neamul lui cel mare. 
El vrea să le aibă prin merit, nu prin cersit. El vrea să 
aibă sufletul lui în marea suflare a tțărei. Pentru că el 
simte că are un suflet, propriu al lui, cu dorurile lui 
negrâite, cu virtuțile și scăderile lui, cu faptele lui pe 
a lui proprie răspundere. Căci dacă civilizații iau 
răspunderea în bătaie de joc și o lasă în știrea poliției 
democratizate, omul cult, cu simțire de om și cu 
pățanii milenare cristalizate în limba sa națională 
știe foarte bine că „după cum ti-i aşterne, așa-i dormi“, că 
„făgăduinţa celor mari e întemeiată pe apă”, că numai 
silința e mama rodurilor“, că „omenia e mai scumpă ca 
avuta”, iar „omul fără omenie e ca și trupul fără suflet”. 
Așa-i românul adevărat și așa-i poporul. Și după 
cum românul vrea să fie „mai bine cap la sat decât coadă 
la oraș“, așa și sentimentul public acesta este: mai 
bine un popor mic, dar cu individualitate proprie, 
decât popor-coadă într-o civilizație nivelatoare. Și 
nimeni din civilizații noștri n-a înțeles mai repede și 
mai deslușit minciuna civilizației cosmopolite de azi 
decât țăranul care, când are a face cu un palavragiu 
care caută să-l zmintească, zice, către ceilalți țărani, în 
bătae de joc: „știe mai bine dumnealui că vine de la 
București“... Cine-i «dumnealui»? E civilizatul incult! 
Cu asemenea înțelepte, seculare, splendide și 
deci trainice idei și virtuţi, neamul românesc e 
chemat de Dumnezeu să stăpânească influenţele 
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ilizației străine, nu să li se robească. El are măreața 
nire de a fi în lume făcător de fapte proprii, origi- 
ile, creator de civilizație normală, sănătoasă, nu 
itor de amăgiri bolnave, de civilizaţii decrepite. 
“Nu ne putem apăra de aceste «curente generale în 
enire?» Dar de ploi, de neauă și întroienire cum ne 
ărăm casele, cărările și drumurile? Prin înlăturare! 
n lopeți și sape, prin târnăcoape, prin înlesnirea 
gerii și a topirii. Foarte adesea ajunge un măturoi... 
omânul știe că „omul vrednic și voinic se luptă și cu 
înturile“. Caracterele puternice și mințile agere fac 
rumuri și prin stânci, dar mi-te prin neauă! 
_ Apoi Tudor, marele Iordache Golescu, Gheorghe 
și boierii aceia după vremuri asemenea dru- 
uri construiseră prin cele stânci ale civilizaţiei 
narioate. Dar drumul făcut de Lazăr era scurt și 
trâmt, căci puțini îl înțeleseră pe acest luminător, 
uțini l-au ajutat. Ploile din cereasca democrație 
ropeană repede prăvăliră nisip de pe stânci și dru- 
mul se strică. 

“După curentul grecesc, ne pomenirăm cu altul, cu 
el franțuzesc. Toată dezvoltarea noastră se opri de nou 
și fu compromisă pentru multă, foame multă vreme. 
| Ein locul legilor vechi ce trăiau de veacuri în 

onstiinta poporului, în locul credințelor și moravuri- 

r vechi ale pământului, totdeauna bune ca vinul cel 
i, fură aduse legi noi din credințe noi, pericu- 
e ca vinul cel nou, ca tulburelul care se urcă la cap, 
franțuzești fără nici o legătură cu trecutul, mai 
fără nici un rost pentru prezentul, pentru 
ințele lui adevărate, puţine dar reale; legi absolut 
trăine din capete străine și slabe, legi absolut inapli- 
cabile fură prăvălite ca pietroaiele de moară în popor. 
Amenințau să-i scoaţă sufletul. Dar sufletul unui 
opor e mare și puternic. ÎL scoţi din orașe, el se 
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retrage și se condensează la țară. Dar orașele mor 
Uitaţi-vă la ele!... Numai schelete. Un alt suflet intră 
în ele: e sufletul civilizației mondiale, e «progresul 
omenirii» cu o nouă omenire în România. Bucura- 
ți-vă, românilor! Căci plata voastră multă va fi în 
cerul «omenirii»... Deocamdată însă plângeți și vă 
tânguiți. Căci sufletul românesc, scos din orașe si 
condensat la țară, e adânc mâhnit, e mânios. Satele 
nu-l pot stăpâni. Căci prea e mare și adâncă și veche 
acum batjocura ce i s-a adus. Sufletul acela e teribil în 
mânia lui, în răsbunarea lui pentru alungarea lui din 
orașele țărei, pentru înlocuirea lui cu un suflet venetic 
Mânia aceea condensată la ţară face că pleznesc toate 
legile cele noi. Toată Fraternitatea și Egalitatea 
miniștrilor cu primarii,... toată șandramaua democra- 
tiei franțuzești pe străvechi pământ românesc pârăie 
stă să se facă țandere... 

Învățătura? Să se lase de politică cei ce nu știu ce 
este sufletul istoric al unui popor, civilizaţia lui pro- 
prie, cultura lui proprie. i 


. 

Omul cult nu poate trăi singur, în “pustiu. Nici 
poporul. Cel dintâi trăiește între oameni, cel de al 
doilea între popoare. Însă fiecare vrea să-si aibă casa 
lui, rostul lui, sufletul lui. Influențele între oameni și 
popoare sunt de multe feluri. Dar și poporul, ca și 
omul, știe că nu tot ce zboară se mănâncă. Dar tocmai 
guvernanţii statului și luminătorii poporului nu prea 
știu ce știe cel din urmă țăran. Iar cel din urmă țăran 
nu știe face politică. Aici e momentul tragic în istoria 
lumii, în înălțarea și căderea naţiunilor, în civilizația 


și cultura generală. 
Precum portul, stilul istoric în arhitectura biseri- 
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ă și profană, în mobilier ș. a. dau unei civilizații 
ice un caracter propriu, național, așa e mai ales 
ltura sufletească a unui popor. Influențele 
ațiilor străine sunt bune, dacă în țara care le 
ă ele răspund la trebuinţe naționale, dacă li se 
dapta, dacă pot rodi vechea civilizație și cultură 
a-i compromite originalitatea ei. Căci pânea cul- 
rei naționale se face din grâu curat fără neghină. 
Apoi ceea ce s-a întâmplat cu portul, cu toată 
aţia tehnică naţională ce se putea dezvolta 
abil, pe lângă toate inovațiile moderne, necesare, 
tâmpla și se întâmplă, într-o măsură mult mai 
tămătoare, cu cultura sufletească. Când ziceam că 
orului român i s-a fript sufletul cu cultura străină, 
im ce zic. În popor nu numai că sunt cunoștințe 
rădăcinate de legi și așezăminte concrete, istorice; 
1 poporul românesc este o întreagă filosofie politică, 
intreagă economie politică, o întreagă morală parte 
tină, parte profană, o întreagă estetică. Unde se 
esc toate acestea? În limba lui, în literatura lui, în 
cimele, proverbele și zicătorile” lui, în poveștile și 
eziile lui poporale. Sunt creațiuni ale geniului său. 
ceste creaţiuni sunt comori de înțelepciune pe 


N “Ian adânciți-vă în maximele, proverbele și zicătorile poporu- 

i român, ian studiați acea colecție monumentală de proverbe, 
idunate de d. Juliu Zane în nouă mari volume, ian alegeți grâul 
lin neghină să vedeți ce diamante de eterne adevăruri se 
rind în ele. D. Zane, prin această muncă, a făcut culturei 
Dastre naționale un neprețuit serviciu. Dovadă că mai nimeni 
in democrația noastră n-a luat măcar notiță de această lucrare, 
entru noi mai importantă decât o întreagă bibliotecă de cărți 
avante străine. Sunt neapărat și multe proverbe și zicători 
răine în ea ce nu par a fi traduse de mult. Dar ele se pot ușor 
eosebi de cele originale. lar întru cât cele originale sunt 
ifluențate de altele străine, ele ne arată și felul de asimilare a 
fluențelor străine de către români. 
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care numai oameni cari s-au ocupat serios cu aseme. 


nea chestii le pot prețui. 

Eu am cetit și am studiat în viața mea mult, foarte 
mult și cu drag mai tot ce există în literatura universală 
în raport cu aceste chestiuni. Ei bine, susțin: că un 
om, bine orientat în aceste științe, dar cu dragoste de 
neam și silitor, ar putea scrie adevărate tratate de filosofie 
de politică, de economie politică, de morală, de artă, exclusi 
pe temeiul ideilor pe care le are poporul românesc despre ele 
Și am convingerea nestrămutată că s-ar putea da, pe baza 
acestor idei naționale românești, cea mai adevărată si cea 
mai luminoasă sinteză a tuturor conditiunilor neapărate 
pentru existența și dezvoltarea normală a statului si a 
poporului român. Repet însă: dacă acel autor este 
într-adevăr el însuși bine orientat asupra acestor 
adevăruri, risipite în literatura universală, și dacă va 
pune nu numai mintea sa, ci și toată inima sa în o 
asemenea lucrare cu adevărat științifică. 

Dacă aș fi eu ministru de instrucţie — pot risca o 
asemenea supoziție neliniștitoare fără a provoca 
cred, resentimente democratice... pentru că eu nu 
sunt supus al regelui Carol, ci al împăratului, prin 
urmare nu-i nici o primejdie pentru nimeni — as crea 
o catedră de filosofie practică a poporului român; o altă 
catedră de filosofie a religiunii pe baza concepțiilor lui pro- 
pru, creștine; o catedră de filosofie a politicei poporului 
român în legătură cu faptele caracteristice și hotărâ- 
toare ale istoriei naționale; alta de morala lui practică, 
cum s-a dezvoltat și cum este organicește legată de 
creștinism; o catedră de estetică natională pe baza 
artelor existente în popor: poezie” poporală, port 
național, arte decorative, stil arhitectonic s. a. 4 de istorie 
a civilizațiunii și a culturei nationale sub raportul 
influențelor destructive a naționalității, mai ales de la 
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arioți încoace; o catedră de credințele poporului în 
ie de medicină: buruienile întrebuințate de el și 
de întrebuințare, chiar rostul descântecelor 
ti, de care toți fanfaronii «științifici» râd, ca 
imbecili, pentru că habar nu au de enorma putere 
ativă a momentelor psihice: a credinței în tămă- 
„a liniștei sufletești, a gonirii gândurilor mereu fixate 
pra boalei. E perfect adevărată învățătura lui 
ristos: credința ta te-a mântuit! Azi, știința pozitivă 
edește cât de mare este puterea credinței în tămă- 
äre. Vezi, d. e., scrierea cea mai nouă a lui Marden, 
ie Macht des Gedankens (Stuttgart, 1909), Engelhorn. 
poi nu se știe de mult, în patologie și terapeutică, 
nfluența necazurilor, a desperării ca momente etio- 
e în boale? Nu se știe valoarea terapeutică a 
rederii în tămăduire? Urmează însă că medicina 
țifică trebuie înlăturată? Numai nebunii ar putea 
e asemenea deducții. Dar iar numai oameni fără 
epere pot încerca a «lumina» poporul discre- 
tându-i descântecele. Un doctor-psiholog va zice 
olnavului: — „Bine ai făcut că ai chemat pe baba 
a să-ți descânte. Descântecul e mare lucru. Dar 
ântecele te tămăduiesc numai dacă vei face și 
a ce te sfătuiesc eu să faci“. Dacă aș avea vreme, 
rind să dovedesc printr-o lucrare științifică cum 
ă descântecele românești nu numai că nu sunt «o 
ostie», «o superstiție», «o prejudecată», ci o genială 
operire a unui adevăr de viață: un rezultat al unei 
perienţe milenare pe care știința abia târziu, abia 
um începe a-l înțelege mai cu temei. Dar ce știu 
vilizaţii» noștri, chiar și cei «ştiinţifici» ce comori 
ascunse se găsesc în obiceiurile, în credinţele și 
oravurile poporului român! Așa, d. e., este și chestia 
imentațiunii. Fiziologia oficială, ca și terapeutica, 
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își bătea joc de Lahmann. Azi, medicina științifică îi 
face reverenţe: manualele moderne toate au primit 
ideile lui Lahmann în ce privește vindecarea diatezei 
artritice, a nefritelor etc. Apoi poporul românesc 
trăiește de două mii de ani mai ales din vegetale E 
și strămoșii săi, romanii! Dar de aceea nici nu stie ce 
e guta care ne omoară pe noi, civilizații cosmopoliți 
Dar câte și câte argumente ar fi de însirat! De aceea 
zic și eu despre români, ceea ce zicea Schopenhauer 
despre nemții săi: „e o curioasă greșeală a germanilor 
SĂ peren caută în nouri ceea ce se află la picioarele 
(Pfa orba e că și lui i se poate face această mus- 
y Din aceste puncte de vedere, toate filosofiile, istoria 
universală întreagă și toate științele pozitive ce au 
raport cu ele nu au și nu trebuie să aibă altă menire 
decât de a pune în lumină adevărurile existente în 
aceste concepții ale poporului nostru. Căci el a ajuns 
la ele, nu prin teorii abstracte, de cabinet, ci prin 
experiențe practice, de mii de ani, în viată comună de 
popor. t 
_7 Tot ceea ce poporul simte instinctiv că este 
înțelepciune, că este o condiţie necesară vieței indivi- 
duale sau naționale, trebuie cercetat la lumina stiintei 
moderne serioase (nu a celei democratice) si se va 
dovedi adesea că «prejudecățile» poporului au astăzi 
pe cei mai puternici aliați din lume: rezultatele pozitive 
ale științei adevărate. Căci despre cele mai multe 
«prejudecăți» ale poporului se poate spune cu Hegel: 
alles was ist, ist vernünftig. Cu această îngrădire la Sn 
cret, vorba lui e atât de adevărată pe cât e de criti- 


* 
Sch E 
(Rectana). openhauer, Parerga und Paralipomena, vol. TI, p. 249 
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ilă, pentru mulți, în generalizarea ei. Știa englezul 
e ce afirmă când îi spunea franțuzului democrat 
asist din nou asupra acestei idei profunde — „Mulţi 
a oamenii noștri de știință, în loc de a discredita 
judecăţile poporului, întrebuințează agerimea 
ii lor, ca să descopere ascunsa înțelepciune ce predom- 
într-însele. Când găsesc ce caută, și ei arareori 
„tă în zadar, ei sunt de părere că e mult mai înțelept 
cru a continua cu prejudecata, cu cuminția cuprinsă 
“ea, decât să asvârlim haina prejudecății și să 
ânem cu cuminţia dezbrăcată de experienţe“. 
Aici e cheia politicei, a filosofiei, a întregei civilizațiuni! 
seala tuturor filosofilor și scriitorilor politici a fost 
este generalizarea pripită. Mai nici unul n-a știut să o 
ite și de aceea mai toți, pe lângă toată recunoştinţa și 
imirația ce merită lucrările lor, sau au trecut pe lângă 
litate, sau au rămas îndărătul ei, sau au luat-o 
nainte fără a ține seamă în mod științific de ea. Chiar 
an enii de incontestabilă și adâncă învățătură au 
ocedat și procedează astfel. 
Nu există «om» într-o «omenire», din punctul de 
adere al unei analize serioase. Nu există decât om în 
ia sa, în naționalitatea sa: român, neamt, turc ș. a. 
umai cunoscându-i originea și mediul real, zilnic, în 
re trăiește, îl poți înțelege. Tot așa nu există o 
menire» decât în formele ei concrete: ale diferitelor 
opoare și naționalități. Prin urmare, numai pornind 
e la realitate, de la experienţele practice, milenare ale 
nui popor oarecare, poți ajunge la constatarea 
ndițiunilor indispensabile dezvoltării lui, la consta- 
unor adevăruri vecinice și valabile apoi pentru 
oată omenirea. Numai formele exterioare ale acestor 
devăruri sunt altele, adevărurile sunt imutabile ca 
a eternă. Cu alte cuvinte, cultura adevărată nu se 
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face pornind de la noțiunea abstractă «popor», ci de la i 


un anumit; nu se face pornind de la «omenire», ci 
de la naționalitate; nu pornind de la generalități, ci de la 
cazuri concrete; nu de la teorii abstracte, ci de la pro- 
dusele pozitive ale naturei, într-un cuvânt, exact ca în 
știința pozitivă: n-ai voie și nu poți să construiesti o 
sinteză, înainte de a fi făcut exact toate analizele nece. 
sare. 

_ Ca în toate cercetările serioase, mai întâi trebuie 
să-ți mărginești obiectul cercetării, apoi să-ți aduni tot 
materialul necesar pentru studiarea lui. lată de ce 
sociologia e o «știință» și azi de batjocura lumii. Întâi 
ea nici azi nu știe ce vrea și apoi «tratează» toate 
chestiile «sociale» ale «omenirii», cu fel de fel de date 
claie peste grămadă, adunate din Belgia și din 
Patagonia, din Svedia și de la bușmani, fără nici un 
scop lămurit, fără nici un fir conducător, fără nici o singură 
teorie sau hipoteză științificește întemeiată. Dar ce-mi 
pasă mie de bușmani și patagoni și de svedezi! 
Pentru mine, ca român, hotărât a descoperi condiţiile 
de dezvoltare normală a poporului meu, tot materia- 
lul necesar există aici acasă, între români, material 
național, produs al unei lungi dezvoltări istorice. 
Dacă știu ce caut, și mă pricep la treabă, la metodele 
de cercetare științifică, azi nu trebuie să mă deranjez 
nici până în Bulgaria să-mi aduc material. Acesta 
poate fi util mai târziu, acuma însă n-ar servi decât 
a-mi distrage atenția fixată asupra unui singur punct 
pe harta lumii: a neamului românesc. El constituie tot 
așa o parte a naturei, a omenirii, ca și patagonezul sau 
bușmanul. Dar în absolut alte condițiuni istorice si 
actuale. Tot ce voi descoperi eu la acest neam românesc, 
ca condițiune necesară vieţei lui naționale, are să-i 
serve în prima linie lui. Și pentru mine personal, 
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asta e prima și ultima preocupare. 
"Toate aceste condițiuni pe care noi, prin propria și 
ternica noastră conștiință națională, prin stăruința 
istră de fier, le vom fi descoperit și dovedit ca fiind 
ispensabile nouă, românilor, intereselor noastre pro- 
i, civilizațiunii noastre naționale proprii, sunt și 
buie să rămână adevărate și sfinte pentru noi toți. Ele 
nt pentru noi condițiuni de viață și viitor, 
adițiuni naționale. Ele sunt produsele originii 
e etnice, ale caracterului și ale minții noastre, 
oriei noastre, ale aspirațiilor noastre naționale 
ente și viitoare, în strânsă legătură cu această 
e națională de până acum, cu ultima ei fază, pe 
est petec de pământ cu configuraţia lui deosebită, 
clima lui, cu fauna și flora lui, cu popoarele vecine 
e încunjoară, cu un cuvânt: cu ale noastre speci- 
împrejurări. 
Dar atunci, când vom fi izbutit a cunoaște și a 
i că aceste condițiuni sunt indispensabile vieței 
ționale românești și viitorului ei, între ele se vor 
i unele cari sunt indispensabile orişicărui popor cu 
ţii naționale pe fața pământului. Acestea sunt 
unci dovedite a fi mai mult decât condițiuni naționa- 
: ele constituie atunci eterne adevăruri în viata națiunilor, 
naturale de dezvoltare culturală. Care din aceste 
ondițiuni fixate de noi vor avea atunci caracterul de 
văruri eterne, de legi naturale? Toate acelea care 
t imanente naturei comune și eterne a tuturor 
oarelor, comune și nouă și patagonezilor și ger- 
anilor, omenirii întregi. 
„ Aceste condițiuni și adevăruri eterne, aceste legi 
aturale scoase la iveală prin activitatea noastră 
ală înțeleaptă, le pot învăța și generaliza apoi 
e celelalte popoare și națiuni. Aceste adevăruri, 
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scoase la iveală prin interesul intransigent pe care | 
l-am avut noi de naționalitatea noastră proprie, 
formează atunci tot atâtea blocuri de granit nepieritor 
la clădirea civilizațiunii generale a omenirii întregi. 
Dar pe acele blocuri de granit vecinic va fi gravată 
marca naționalității românești. Va fi bine stabilit că 
cutare sau cutare adevăr politic sau filosofic, cutare 
sau cutare element de cultură adevărată, cutare ana- 
liză sau sinteză culturală a fost descoperită, dezvol- 
tată sau terminată cu succes de neamul românesc. 
lată partea pozitivă și eternă cu care putem contribui 
— numai și exclusiv prin naționalizarea cât mai intensă a 


culturei noastre proprii — la cultura generală a altora, a | 


omenirii întregi. Întreaga civilizatie a lumii nu se pro- 
duce decât de naționalități. Și nu se poate mentine și dez- 
volta decât înlăuntrul lor. Omenirea e o abstractie, un 
cuvânt. Ea nu trăiește și nu poate trăi decât în si prin 
nationalitățile ce o alcătuiesc. Chiar individul, orișicât 
ar dori să se arunce în «omenire», el tot numai într-o 
naţionalitate poate să cază, să dispară. 

Toată lumea vorbește de «flori», de «pomi», de 
«copaci». Dar care «civilizat» s-a gândit vreodată că 
vorbele acestea nu corespund realității decât în mod 
relativ? Cine a văzut vreodată o «floare»? Cine a văzut 
un «pom»? Cine a văzut un «copac»? Am văzut și 
vedem viorele, garoafe, trandafiri ș. a., dar «flori» nu 
există, decât în mintea noastră. Am văzut și vedem 
peri, meri, pruni, dar «pomi» nu există. Am văzut și 
vedem brazi, frasini, stejari, dar «copaci» nu vedem 
decât în cadrul rațiunii noastre, în abstracţiune. Tot o 
asemenea abstracțiune e și omenirea. Nu există 
«omenire», ci numai neamuri. Nu există «oameni», ci 
numai români, unguri, nemți, muscali, francezi ș.a. 
Nu există o «omenire» în realitate, pentru că nu 
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stă un stat al omenirii, o limbă a omenirii, o reli- 


e și alte credințe, moravuri și obiceiuri ale 
enirii». Toate acestea există numai ca atribute ale 
onalității. De aceea, are dreptate Schopenhauer 
d zice „die Gattung ist es, die allezeit lebt... darin der 


è ? si poetii 
ille zum Leben eigentlich wurzelt und sich manifestiert”, 
1 alte cuvinte: specia este aceea care trăiește mereu, 


ea este înrădăcinată și se manifestă voința de 
ire și a individului și a omenirii. 


„ Apoi ce face civilizația democratică? Ea nu vede 
cât «oameni» și «omenire». În grădina «omenirii», ea 


se preocupă de «flori» și smulge garoafele, 
, trandafirii din pământ spre a-i înlocui cu 
taie brazii și stejarii seculari spre a pune 
i» în locul lor; taie prunii, merii, perii spre a 
ce o grădină de «pomi»... Și asemenea vandali, 
nștienți și inconștienți, se mai numesc și ei grădi- 
adică «naționali»!... Ei, cari se bagă în grădina 
ei unui neam ca boii și vițeii, rupând crengi și 
e crude, frângând pomi, călcând cu labele în 
aturi milenare de flori și de legume, umplând cu 


, 


ale trandafirii și căile de murdării!... i tac 
Numai căutând deci a cunoaște mereu și temeinic 


icrocosmul naționalității, vom putea cunoaște 


dată macrocosmul omenirii. Dar și aici să nu ne 
ripim în deducții, căci ar fi o greșeaă enormă a ne 


pui cumva, că venind aici vorba de un micro- 


Hi Schopenhauer, Die Welt als Wille und Vorstellung, vol. II, 


562, 567. Contele Keyserling a dezvoltat această idee mai 
parte într-o splendidă scriere (Unsterblicheit, München, 1908, 
mann). Dar tot nu a înțeles, precum nu înțelesese nici 
hopenhauer însuși, ce încheieri pozitive și epocale pentru cul- 


ura modernă, națională, trebuiesc scoase din această constatare. 
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cosm, taman microchefalii «sociologiei» democratice ar 
putea să-i dea de fund... 

„_ Violenţe de limbaj? Trebuie să curgă gârlă când 
anii fi vezi ce se petrece! Îmi zic adesea și eu si-mi 
răspund și eu mereu cu Goethe: So sei doch höfli 
Höflich mit dem Pack?52... eag ar 
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